La pensée de Humboldt sur la langue
et les poctes de Age d’argent

FLORENCE CORRADO-KAZANSKI

Les deux premieres décennies du vingtieme siecle, auxquelles
on a donné le nom d’« Age d’argent », sont considérées comme le
temps de la modernité russe : paradoxalement, alors que les crises
sociales et politiques, ainsi que le retard économique, entravent la
Russie, les différents domaines de la culture connaissent au con-
traire un élan exceptionnel, par sa qualité et son intensité. Cette
renaissance intellectuelle et culturelle permet ainsi la participation
de la Russie a la modernité européenne. Pendant la deuxieme
décennie du siccle, la Russie va méme se situer a son avant-garde,
dans le domaine des arts picturaux, mais aussi de la poésie.
L’apparition en 1898 de la revue du Monde de l'art est a cet égard
révélatrice : elle marque la fin de lutilitarisme en art, qui avait
dominé la scéne culturelle tout au long de la seconde moitié du dix-
neuvieme siccle. De plus, I’ébauche de libéralisation du régime dans
la premiere décennie du vingtiéme siecle permet la libre expression
des opinions politiques, et libere ainsi I'art de sa mission sociale : la
parution en 1909 du recueil Jalons' devient emblématique du rejet

1. Vexi. Shornik statej o russkoj intelligencii [Jalons. Recueil d’articles sur
Pintelligentsia russe] (auteurs: N. A. Berdjaev, S. N. Bulgakov, M. O.
Gersenzon, A. O. Izgoev, B. A. Kistjakovskij, P. B. Struve, S. L. Frank), M.,
Novoe vremja i zurnal Gorizont, 1990.

Slavica Occitania, Toulouse, 30, 20, p. 187-200.
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de la tradition populiste en art ainsi que du positivisme dominant,
au profit d’un retour a la métaphysique et a la religion, qui va
caractériser toute I'époque.

I’Age dargent est souvent considéré comme une perlode de
néo-romantisme, qui, comme les autres modernismes européens,
voit renaitre la représentation de la sacralisation de I’art. La pensée
y est dominée par la présence du concept antique et chrétien du
logos (slovo) ; elle est en quéte d’un Jogos non-discursif qui serait
davantage en adéquation avec la tache métaphysique que le dis-
cours phllosophlque traditionnel. C’est ainsi que s’affirme a ’Age
d’argent le /ogos poétique, embrassant a la fois /gos philosophique et
logos théologique. La poésie cherche a concurrencer et dépasser la
philosophie et la théologie, manifestant ainsi cette soif de « dépas-
sement de toutes les limites? » caractéristique de la modernité. Au
fondement de cette hégémonie de l'art verbal se trouve le dépas-
sement des limites entre linguistique et poésie, résultant d’une
relecture poétique de la pensée de la langue de Wilhelm von Hum-
boldt (1767-1835), notamment telle qu’elle est présentée au lecteur
russophone par le linguiste de Kharkov Alexandre Potebnia (1835-
1891). Gustav Chpet, dans la préface a son essai I.a Forme interne du
mof datant de 1927, indique en effet qu’un certain nombre d’idées
de Humboldt ont été popularisées en Russie par Potebnia, selon le
prisme de l'interprétation qu’en fait Steinthal. Il cite Pouvrage /z
Pensée et la langue*, publié pour la premicre fois en 1862, mais précise
quil n’a véritablement marqué les esprits que dans la deuxieme
décennie du vingtiéme siccle, lors de ses nouvelles publications en
1912 et 1913. Chpet indique également Darticle de P.I. Jiletski
consacré a Humboldt, « W. Humboldt dans I’histoire de la philo-
sophie de la langue », publié dans la revue Questions de philosophie et
de psychologie en 1900, qui présente I'ceuvre de Humboldt a grands

2. L’expression est empruntée a l'article suivant: I. V. Kondakov &
Ju. V. Korz, « F. Nicse v russkoj kul’ture Serebrjanogo veka » [F. Nietzsche
dans la culture russe de I’Age d’argent], Obicestvennye nauki i oicestvennost’ (M),
6, 2000.

3. G. G. Spet, Vnutrennjaja forma slova. Etjudy i variacii na temy Gumbold-
ta [La Forme interne du mot. Etudes et variations sur un théme de Humbolds), Ivano-
vo, Ivanovskij Gosudarstvennyj Universitet, 1999, p. 6. La réflexion de Spet
sur la pensée de Humboldt est contemporaine des lectures qu’en font les
poctes de I’Age d’argent, mais 'ouvrage a paru plus tardivement, et ne peut
donc étre considéré comme leur source d’inspiration.

4. A. A. Potebnja, Mys/’ 7 jagyk [La Pensée et la langue], Kharkov, 1862.
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traits, mais de manicre plus objective que Potebnia, plus indépen-
dante de la lecture qu’en fait Steinthal.

Quant a I’étude de la présence de Humboldt en Russie, on ne
peut que renvoyer au précieux numéro de la Revue germanique interna-
tionale consacré a «I'Allemagne des linguistes russes», dont la
premicre partie s’intitule précisément « Humboldt et humbold-
tisme(s)> ». Citons en particulier Iarticle de Brigitte Barschato,
traitant de la réception de Humboldt dans la pensée linguistique
russe, ou est notamment décrit le role premier joué par Potebnia.
Evoquons également larticle de Donatella Ferrari-Bravo’, qui
montre comment I'unité des notions de langue, peuple, et identité
culturelle, caractéristique de 'ceuvre de Humboldt, se retrouve dans
la culture russe du début du vingtiéme siecle. C’est également dans
cette perspective que s’inscrit le présent travail. La position roman-
tique allemande selon laquelle la langue exprime la vision du
monde propre a une communauté nationale, ainsi que I'idée herde-
rienne de la langue comme manifestation de l'esprit du peuple,
trouvent une nouvelle forme dans la pensée des poctes russes de
PAge d’argent. Car la réflexion sur la nature de la langue poétique,
développée par les symbolistes, puis les post-symbolistes (futuristes
et acméistes), est fondamentalement une réflexion sur la culture
russe, dont la poésie est considérée comme la quintessence.

Si les poctes russes de I’Age d’argent se tournent ainsi vers la
tradition romantique allemande, comme l'indique W. G. Weststeijn
dans son article qui a fait date « A. A. Potebnja and Russian Sym-
bolism® », c’est que lorsqu’ils commencent leur ceuvre poétique, la
théorie littéraire russe a un caractere idéologique, orientée essentiel-
lement sur le contenu de la littérature, dans laquelle ils ne peuvent
se retrouver. C’est alors dans les travaux de Potebnia sur la langue,
qui les initient a la pensée de Humboldt, qu’ils vont chercher une
base linguistique a leurs expériences poétiques. I.’émergence d’une

5. L Allemagne des linguistes russes, Revue Germanique Internationale (Patis),
3, 2006, 2006.

6. Brigitte Barschat, «La réception de Humboldt dans la pensée
linguistique russe, de Potebnja a Vygotskij », L.’ Allemagne des linguistes russes,
op. cit.

7. Donatella Ferrari-Bravo, « Langue et culture en Russie. Dans les

traces de la philosophie du langage humboldtienne », I.>A/emagne des linguistes
russes, op. cit.

8. W. G. Weststeijn, « A. A. Potebnja and Russian Symbolism » [A. A.
Potebnia et le symbolisme russe|, Russian literature V11, Special issue Russian
symbolism 11, 1979, p. 443-464.
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linguistique poétique, voulue comme une synthése de la science et
de la poésie sur la question du verbe et de la parole, a pour finalité
de donner une légitimité scientifique au /ogos poétique, qui pourra
ainsi s’affirmer comme le Logos dans sa totalité. Et c’est la pensée
de Humboldt sur la langue, réinterprétée par les philosophes et
poctes russes de lAge d’argent, qui va constituer 'une des matrices
conceptuelles a partir desquelles se forment différentes représenta-
tions originales de la langue poétique, qui sont au cceur du débat
poétique de I'avant-garde russe.

Au cceur de ce débat se trouve avant tout la double définition
de la langue comme ergon et energeia, qui trouve un écho d’autant
plus fort en Russie qu’elle rencontre, au moins dans un sens méta-
phorique, la notion d’énergie telle qu’elle est présente dans la
théologie de I'icone : 'énergie, distincte de I'essence, est la manifes-
tation de P'étre divin; du point de vue de I’énergie, et non de
I'essence, on peut affirmer la présence de I’étre divin dans Iicone.
Notre réflexion portera donc tout d’abord sur la notion d’energeza,
puis nous aborderons la question de Fopposition entre prose et
poesle fondamentale elle aussi dans la réflexion theorlque sur la
poésie qui se développe a PAge &’ argent. Et ce n’est qu en relation
avec cette opposition entre prose et poésie que nous evoquerons la
question de la forme interne, trés présente pour elle-méme chez les
penseurs et poctes de lAge d’argent, mais qui n’a peut- étre pas
autant d’implications poétiques (poiétiques) que celle de I’énergie.

L’antinomie de la langue

C’est la conception humboldtienne de la dualité de la langue,
perue 2 la fois comme un produit et une activité, ergon et energeia,
qui se trouve au fondement de cette linguistique poctique qui se
développe a ’Age d’argent. Potebnia, qui se considérait comme
disciple de Humboldt, lui consacre tout un chapitre dans son
ouvrage La Pensée et la langné’, et C’est ainsi qu’il diffuse en Russie
les idées linguistiques de Humboldt au tournant des XIX¢ et XX¢
siecles, donc avec un décalage temporel important, mais dans un
contexte intellectuel propice, qui voit notamment se développer
une philosophie et une théologie de la langue et du verbe grace au
renouveau de la pensée et de la spiritualité orthodoxe. La pensée de
Humboldt concernant la langue, vue a travers le prisme potebnien,
mais sans doute aussi parfois appréhendée dans P'original, sera ainsi
de nouveau réinterprétée dans les années dix du vingtiéme siccle

9. A. A. Potebnja, Mys/’ i jagyk, op. cit.
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par les penseurs et les poctes de I’Age dargent tels que Pavel
Florenski, Viatcheslav Ivanov, Andrei Bely, Velimir Khlebnikov
par exemple.

Analyses linguistiques et philosophiques

La description de la dualité de la langue, saisie a la fois comme
ergon et energeia, et sans doute Papport le plus décisif de W. von
Humboldt a la pensée de la langue.

Assumée dans sa réalité essentielle, la langue est une instance con-
tinuellement et a chaque instant anticipatrice. L’écriture elle-méme
ne lui assure qu’une conservation incompléte et momifiée, qui sol-
licite de toute urgence I'effort nécessaire pour retrouver le texte vi-
vant. En elle-méme, la langue est non pas un ouvrage fait [ergon],
mais une activité en train de se faire [energeia]. Ainsi sa vraie défi-
nition ne peut-elle étre que génétique. Il faut y voir la réitération
éternellement recommencée du travail qu'accomplit Pesprit afin de
ployer le son articulé a expression de la pensée. En toute rigueur,
une telle définition ne concerne que I'acte singulier de la parole ac-
tuellement proférée ; mais, au sens fort et plein du terme, la langue
n’est, tout bien considéré, que la projection totalisante de cette pa-
role en acte!”.

Tout en présentant la dualité de la langue, qui est tout a la fois
«ouvrage fait» et « activité en train de se faire », la description de
Humboldt privilégie nettement Ienergeia, la conception de la langue
comme « parole en acte », activité de I'esprit. La métaphore de la
vie, présentant I'activité de la langue comme un « texte vivant », en
opposition avec la « momification » de la langue par Iécriture,
embleme de Dergon, situe clairement un poéle positif et un pole
négatif dans cette antinomie. Selon la terminologie de Benvéniste,
c’est donc la langue en tant que discours, acte de parole, énoncia-
tion, qui est privilégiée. Benvéniste décrit la méme réalité que
Humboldt, dans des termes différents, lorsqu’il écrit :

Avant I’énonciation, la langue n’est que la possibilité de la langue.
Apres I’énonciation, la langue est effectuée en une instance de dis-
cours, qui émane d’un locuteur, forme sonore qui atteint un audi-
teur et qui suscite une autre énonciation en retour!l.

10. W. von Humboldt, Traduction et Introduction de loenvre sur le kavi et
antres essais (1830), trad. de P. Caussat, Paris, Seuil, 1974, p. 183.
11. E. Benvéniste, « L’appareil formel de Iénonciation », Problemes de

linguistique générale, 11, Paris, Gallimard, 1966, p. 81-82.
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La langue comme ergon est donc la « possibilité de la langue »,
langue en puissance, alors que la langue comme energeia est la
langue « effectuée en une instance de discours », 'acte de parole.

Dans /a Pensée et la langue, Potebnia consacre tout un chapitre a
la pensée de Humboldt. Il reprend la double conception de la
langue comme produit (delo, proizvedenie) et comme activité (deja-
tel'nost)). 11 étend cette définition a chaque mot (sloro), compris
comme unité élémentaire de la langue et, transposant la probléma-
tique métaphysique de Humboldt en problématique psychologique,
il double opposition entre langue et parole par celle d’objectivité
et subjectivité.

Des sa naissance apparait dans le mot opposition entre objectivité
et subjectivité ; elle est liée, comme nous le verrons, a 'opposition
intrinseque a la langue entre discours et compréhension!?

Potebnia relie ainsi la problématique de la langue comme ergon et
energeia a celle de la communication et de I’ « intersubjectivité!3 » qui
la présuppose. Cette dimension de la question sera également
considérée par les poctes dans leur réflexion sur la relation de
P'auteur au lecteur dans la parole poétique.

Le penseur orthodoxe Pavel Florenski (1882-1937), dans un es-
sal intitulé /a Pensée et la langne'* comme celui de Potebnia, donne de
longues citations de Humboldt extraites de Uber die VVerschiedenbeit
des menschlichen Sprachbaues und ihren Einfluss auf die geistige Entwicklung
des Menschenlechts (O raglicii organizmov leloveceskogo jazyka i o vijjanii
etogo razlicija na umstvennoe ragvitie Celoveceskogo roda), publié en 1859 a
Saint-Pétersbourg dans la traduction de P. Biliarski, et qui était le
seul ouvrage de Humboldt traduit en russe a 'époque’>. Toute la
philosophie de Florenski est marquée au sceau de I'antinomie, et sa
philosophie de la langue, qui y occupe une place centrale, est éga-
lement fondée sur I'antinomie de la langue, ergon et energeia, révélée
par Humboldt. Par ailleurs, la proximité des idées de Florenski avec

12. A. A. Potebnja, Mys/’ i jazyk, op. cit., chap. 11T « V. Gumbol’dt » [W.
Humboldt]. Toutes les traductions du russe sont personnelles.

13. E. Benvéniste, « De la subjectivité dans le langage », Problemes de
linguistique générale, 1, op. cit.

14. Mysl’ i jazyk [La pensée et la langue] (1918), i P. A. Florenskij, U
vodorazdelov mysti, Socinenija, t. 3 (1), M., MysI’, 2000.

15. Dans son ouvrage La Forme interne du mot déja cité, Chpet indique
que cette traduction est artivée a la fois de maniére intempestive et dans un
cadre mal adapté, puisqu’elle se présentait comme un « manuel de théorie
linguistique littéraire pour institutions militaires », gp. ¢it., p. 0.
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la vision du monde des poctes symbolistes permet de souligner
I’homogénéité intellectuelle et spirituelle de I’Age d’argent.

Comme Potebnia, Florenski rappelle la série d’antinomies con-
tenue par Pantinomie initiale entre ergon et energeia : antinomie de
I'objectivité et de la subjectivité du verbe, du discours et de sa
compréhension, de la liberté et de la nécessité, enfin de I'individu et
du peuple. De ce point de vue, il affirme la proximité des idées de
la tradition romantique allemande, que porte Humboldt, et de la
tradition philosophique orthodoxe, qui voit d’'un coté la langue
comme un don de Dieu, et la parole comme une réponse de la
créature. Lui-méme cherche a garder présents dans sa démonstra-
tion les deux parties de I'antinomie en soulignant leur équilibre.
Voici le résumé qu’il donne, aprés une longue citation de Hum-
boldt, de cette antinomie, fondatrice de toute sa pensée de la
langue et de toute sa philosophie :

En d’autres termes, la langue se présente a esprit comme un tout
déja prét, que 'on peut cerner d’un coup, bien qu’en méme temps,
elle ne soit créée par esprit que par instants, et qu’elle n’existe que
lorsqu’elle est créée. En parlant par comparaison, elle est un « cris-
tal », un instrument préparé que esprit populaire doit utiliser, et
dans lequel il doit s’incarner!.

Florenski valorise ici la langue en tant que produit, dont l'intégrité,
signe positif, est soulignée a la fois par la notion de tout (« celoe »),
et par la comparaison du « cristal ». Mais il montre aussi que ce tout
est une potentialité qui doit étre réalisée dans I'acte d’énonciation
définie comme une « incarnation » de P'esprit dans la matiére ver-
bale. C’est aussi cette conception de la langue comme potentialité
créatrice qui est privilégiée par les poctes.

Réappropriation poétique du concept de P’antinomie de la
langue

Andrei Bely (1880-1934), ami de Florenski, pocte symboliste,
plus célebre encore pour ses romans, mais aussi théoricien mys-
tique du symbolisme, mene une réflexion sur la langue poétique
aux confins de la philosophie, de la théosophie, de la linguistique et
de la magie. Bely ne fait pas référence a Humboldt, mais cite volon-
tiers Potebnia, a qui il a consacré un essai, nommé encore une fois

16. P. A. Florenskij, Mys/’ i jagyk, op. cit., p. 153.
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«la Pensée et la langue!” ». Dans son commentaire de la conception
de la langue a la fois comme ergon et energeia, il met en évidence
I'idée de potentialité créatrice qui montre la proximité existant entre
'art verbal et la langue méme. Il expose ainsi I’analogie que dessine
Potebnia entre la parole et le mythe.

Potebnia expose la ressemblance frappante de lorigine et la dé-
pendance des mots et de I'origine et la dépendance des images my-
thiques de la création populaire ; s’appuyant sur Ihistoire, il fait
référence aux données de I'analyse psychologique, mélant histo-
risme et psychologisme ; toute la diversité de son oeuvre, tout le
travail minutieux de ses colossales « Notes sur la grammaire russe »
tend a exposer I'analogie du mot et du mythe. Il y a deux gran-
deurs : 'une est I’énergie créatrice du discours, Iautre est I’énergie
poétique des peuples, s’exprimant dans les figures et les tropes du
discours [...] longtemps avant la critique contemporaine, il a jeté un
pont entre les recherches de la science et 'homélie enflammée de
I'indépendance de la création artistique des novateurs actuels de
art, par la réunion des oeuvres de lactivité de la langue et des
ocuvres de la poésie, en tant que produits d’une unique création!8.

C’est bien la notion d’énergie qui est au fondement, tout d’abord,
de Panalogie entre le mot et le mythe, en tant que création collec-
tive populaire, ensuite, entre la parole et la poésie, en tant que
création individuelle. Alors que Potebnia, par cette analogie, tend a
montrer que la langue est historiquement, et dans son devenir,
poésie, au sens de création et créativité, Bely en vient a retourner
'assertion pour affirmer que Iart verbal, la langue poétique, est la

17. A. Belyj, « Mysl’ 1 jazyk » [La Pensée et la langue|, Logos, £n. 2, M.,
Musaget, 1910.
18. «IlorebuA  ycraHABAHBACT —IIOPA3HTEABHOE CXOACTBO — MEKAY

HpOI/ICXO)KACHI/ICM n 3aBUUCUMOCTBIO CAOB n HpOI/ICXO)KAeHI/ICM n
3aBHCHMOCTBIO MI(PHYECKIX 00Pa30B HAPOAHOTO TBOPYECTBA ; OIUPAACH HA
HCTOPHIO, OH OOpaimaercsi K AAHHBIM IICHXHAOTHYECCKOTO —aHAAM32,
CMEIIHBAs HCTOPU3M C IICHXHAOTH3MOM ; BCE MHOIOOOPa3ne €ro TpyAOB, BCA
KPOIIOTAMBAas ~ PaboOTa  €ro  KOAOCCAABHBIX  « 3allHCOK II0  PYCCKOM
IPAMMATHKE » KAOHHTCH K YCTAHOBACHHIO AHAAOIMH MEKAY CAOBOM U
MudoM. ABe BEAHYNHBI: OAHA — TBOPYCCKAS SHEPIUA PEUM ; APyras —
ITO3THYECKAsA SHEPIHA HAPOAOB, BBIPAKAIOIIAACA B (DUIYPAX M TPOIAX PEUH.
[..] 32A0ATO AO COBpPEMEHHOI KPUTHKH IICPEKHHYA OH MOCT MEKAY
HMCKAHMSMHE ~ HAYKA M IAAMEHHOH  IIPOIOBEABIO  HE3ABHCHMOCTH
XYAOIKECTBEHHOIO  TBOPYECTBA ~ COBPEMCHHBIX ~ HOBATOPOB — HCKYCCTBa
OOBCAHHCHHEM IIPOU3BCACHHN ACATEABHOCTH A3BIKA W IIPOU3BCACHUI
[I033UH, KaK IIPOAYKTOB CAHOTO TBOPYECTBA. »
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langue méme. Ainsi écrit-il dans «I.a Magie des mots» : «Le
discours poétique est discours au sens propre.!»

Ce n’est qu’une différence de degré qui distingue la parole de la
parole poétique ; cette dernic¢re est désormais présentée comme le
degré supréme de la parole, en tant qu’énergie verbale consciente
d’elle-méme. Par ce retournement de la conclusion potebnienne,
Bely installe donc ’hégémonie de P'art verbal sur la linguistique.

Viatcheslav Ivanov (1866-1949), pocte, chef de file et théori-
cien du symbolisme, mais aussi historien de lantiquité et grand
érudit, est une figure intellectuelle qui a marqué toute la génération
des poctes symbolistes et post-symbolistes. Il a peut-étre lu Hum-
boldt en allemand lorsqu’il étudiait a Berlin, entre 1886 et 1891,
aupres de Theodor Mommsen. En tout cas, comme Florenski, il
cite directement Humboldt, sans évoquer Potebnia, mais sans
indiquer précisément ses sources. Cest que ses essais sont autant
théoriques que poctiques, il convoque des auteurs et leurs idées
comme des étres familiers, sans r1gueur sc1ent1ﬁque recherchant
I'adhésion dun lecteur complice qui aurait les mémes connais-
sances. En faisant directement référence a Humboldt, sans
l'intermédiaire de Potebnia, il montre sans doute aussi qu’il envi-
sage la langue, comme Humboldt, dans sa dimension métaphysique
et non pas seulement psychologique. Dans son essai « Notre
langue », il prend pour postulat la définition de la langue comme
ergon et energeia, en interprétant la langue comme une manifestation
de I'universel « esprit de communion » (sobornost):

La langue, selon la vision profonde de Wilhelm von Humboldt, est
a la fois produit et force active (€pyov et evépyelx) ; un milieu
commun qui est sans cesse créé par tous, tout en précédant et
conditionnant en méme temps tout acte créateur dans le berceau
méme de sa pensée ; Cest une alliance antinomique de nécessité et
de liberté, de divin et d’humain ; création de Iesprit du peuple et
don de Dieu au peuple. La langue, selon Humboldt, est un don
que le peuple recoit comme un destin, comme une sorte de prédé-
termination de son étre spirituel a venir?0.

19. «Ilosrudueckas peds M €CTb pedb B COOCTBEHHOM CMBICAE ».
A. Belyj, « Magija slov » [La Magie des mots| (1910), Simwolizm kak mirgponi-
manie, M., Respublika, 1994, p. 133.

20. «fI3pIK, 1O TAYOOKOMBICAGHHOMY  BO33PCHHIO  BmAbreapma
I'yMOOABATA, €CTP OAHOBPEMEHHO AEGAO M ACHCTBEHHAA cHAa (EQYOV U
evépyewr); cobopHad CpeAd, COBOKYIIHO BCEMH HEIIPECTAHHO TBOPUMAA U
BMECTE IIPEABAPAIOIIAS M OOYCAOBAHMBAIOIIAS BCAKOE TBOPUECKOE ACHCTBO B



196 FLORENCE CORRADO-KAZANSKI

On reconnait ici la proximité de pensée entre Ivanov et Florenski :
Ivanov, comme Florenski, souligne I’équilibre antinomique de la
langue, et linterpréte en des termes qui révelent une véritable
théologie de la langue. I’antinomie est en effet ultimement com-
prise comme I'union du divin — la langue en tant que don de Dieu,
et de ’humain — la parole en tant que réalisation personnelle des
potentialités de la langue. La langue est ainsi définie comme milieu
commun (sobornaja sreda), manifestation de I'esprit de communion
qui fonde idéalement I'unité du monde : cette définition concep-
tuelle fait écho a la définition imagée de la langue comme cristal
proposée par Florenski.

Mais Ivanov donne également une lecture poésiologique de la
dualité de la langue. Dans son essai « Pensées du symbolisme », il
convoque justement le concept d’énergie pour définir le verbe
poétique symboliste :

En tant qu’art, [le symbolisme] n’aspire qu’a une chose : Iélasticité
de I'image, sa vie intérieure et son extensivité au sein de 'ame ou
elle s’enfonce, comme une graine qui doit grandir et devenir épi.
En ce sens, le symbolisme est Paffirmation de I’énergie extensive
du verbe et de Iart. Cette énergie extensive ne cherche pas, mais
ne fuit pas non plus les rencontres avec des spheres hétérogeénes a
Part, par exemple avec les systemes des religions. Le symbolisme
tel que nous l'affirmons ne craint la captivité de Babylone dans au-
cune de ces sphéres : lui seul réalise la liberté actuelle de ’art, lui
seul croit en sa puissance actuelle?!.

CaMOM  KOABIOGAM — €rO  3aMbICAQ ;  AHTHHOMUYECKOEC  COBMCIIICHHC
HEOOXOAHMOCTH U CBOOOABI, OOKECTBEHHOIO M YEAOBEYECKOIO ; CO3AAHHE
AyXa HapoAHOTO u bBoxmit Hapoay aap. fseik, mo I'ymboabaTy, - Aap,
AOCTABIIIHIICA HAPOAY, KaK KpeOmil, Kak HEKOe IIPCAHA3HAYCHHE CIO
IPAAYIIETO AyXOBHOTO ObrtasA ». V. Ivanov, « Na$ jazyk » [Notre langue]
(1918), Rodnoe i vselenskoe, M., Respublika, 1994, p. 396.

21. «K oaHOMY cTpemMuTCAs OH [CHMBOAHM3M|, KAaK MCKYCCTBO: K
5AACTUYHOCTH 00pa3a, K €ro BHYTPEHHEH JKH3HECIIOCODHOCTH U
SKCTEHCHBHOCTH B AYIIC, KyAd OH 3aIIaAdCT, KAK CEMs, AOAMKCHCTBYIOIIEE
BO3PACTH U AaTh KOAOC. CHMBOAHM3M B 3TOM CMBICAC €CTH YTBEP/KACHHC
SKCTEHCHBHOM SHEPIHH CAOBA U XYAOKECTBA. DTa 9KCTCHCUBHASA SHEPIUA HE
HIIET, HO U He OCKHUT IIEPECCICHHI C TETEPOHOMHBIME HCKYCCTBY cepamu,
HAIpUMep, ¢ cucremMamu peAurail. CHUMBOAN3M, KAKHM MBI €TO YTBEPIKAACM,
He OOHTCA BABHAOHCKOIO IIACHEHHA B AOOOM u3 s1ux cdep: oH
EAHMHCTBEHHO OCYIIIECTBAACT AKTYAABHYEO CBOOOAY MCKyCCTBA, OH IKE
EAHHCTBEHHO BEPUT B €r0 aKTyaABHOE MOrymectBo ». V. Ivanov, « Mysli o
simvolizme » [Pensées du symbolisme] (1910), op. ¢iz., p. 196.
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Dans cette définition qu’lvanov donne du symbolisme, il apparait
que c’est la langue comme energeia, en tant que telle, qui constitue le
fondement du verbe poétique : « le symbolisme est 'affirmation de
I’énergie extensive du verbe et de l'art ». La poésie symboliste est
présentée comme la révélation de la nature énergétique du verbe ;
le verbe poétique semble donc étre de méme nature que le verbe
lui-méme, il en est son degré supréme. Comme Potebnia, Ivanov
souligne également la dimension de communication inhérente au
verbe : les notions d’élasticité et d’extensivité, ainsi que la méta-
phore de la graine, montrent I'intersubjectivité du verbe poétique
symboliste, autrement dit son caractere conciliaire (soborny), qui
constitue 'autre aspect de son énergie. Enfin, la notion d’ « énergie
extensive », qui caractérise le verbe dans sa dimension intersubjec-
tive et créatrice, révele aussi la tension de la poésie pour I'au-dela
de ses limites : fondement de 'autonomie et de la liberté du verbe
poétique, elle lui ouvre tous les domaines de la vie et de la connais-
sance, en particulier celui de la religion. La « graine» du verbe
poétique peut devenir un « épi» mystique, ontologique, tout en
gardant son essence poétique.

Enfin, la pensée de Humboldt, percue a travers le prisme po-
tebnien et symboliste, est également présente dans la réflexion
théorique et la pratique des poctes futuristes, mais cette fois de
maniere tout a fait implicite. En effet, la pose futuriste exigeait le
refus du passé, de toute tradition, au nom de la seule nouveauté.
En réalité, les futuristes étaient souvent tout aussi érudits que leurs
ainés symbolistes. Les poctes futuristes se réapproprient ainsi la
notion d’énergie selon une conception somme toute assez proche
de celle d’Ivanov, bien que les termes employés different. La no-
tion d’énergie semble donc bien réunir autour d’elle symbolistes et
post-symbolistes. En effet, les cubo-futuristes affirment avec force
que C’est le verbe compris comme energeza qui est au fondement de
la poésie. Le nouveau verbe poétique futuriste est la mise a nu des
potentialités créatrices de la langue, de Iénergie de la langue : c’est
ce que signifie le slogan poétique du « verbe en tant que tel ».

En 1908 se préparait le « Vivier des juges » 1. Une partie des
ceuvres s’y retrouva, lautre se retrouva dans « ’Atelier des Impres-
sionnistes ». Dans les deux recueils V. Khlebnikov, les Boutliouk,
S. Miassoedov et d’autres indiquerent la nouvelle voie de Part : le
verbe se développait, en tant que tel.

Dorénavant une oeuvre pouvait n’étre constituée que d’un mot,
et sa seule modification judicieuse lui faisait atteindre la plénitude
et Pexpressivité de I'image artistique.
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Mais une expressivité d’un autre ordre: I'ceuvre était a la fois
percue et critiquée (tout du moins tel en était le pressentiment)
uniquement en tant que verbe.

L’ceuvre d’art est I'art du verbe?2.

Certes, la référence a la conception humboldtienne de la langue
n’est qu’implicite, puisque la notion méme d’énergie est absente du
texte. Cependant, Iaffirmation «le verbe se développait, en tant
que tel » fait bien allusion a lactivité de la langue, a la langue
comme «activité en train de se faire», et a la parole poétique
comme réalisation des potentialités de la langue. L affirmation
«Pceuvre était a la fois percue et critiquée [...] uniquement en tant
que verbe », répétée par la formule condensée « L’ceuvre d’art est
Part du verbe », indique bien que la poésie est 'exhibition de
Pactivité méme de la parole, et qu’elle tend ainsi vers la pure éner-
gie de la parole.

A la notion de la parole comme énergie se trouve corrélée celle
de la forme interne de la langue et de la parole, que Georges Nivat
définit précisément comme « énergie poético-mythique?3», mais
aussi 'opposition entre prose et poésie, qui semble doubler, dans
des termes qui relevent de la poétique, 'opposition entre ergon et
energeia.

L’opposition entre prose et poésie

I’opposition entre prose et poésie, telle qu’elle apparait dans la
réflexion poésiologique de ’Age d’argent, s’enracine ouvertement
dans la pensée linguistique de Humboldt et Potebnia. C’est juste-

22. « B 1908 roay roroBuacs « Capok cyaeii » 1. Hacts mpousseseHmit
momaaa B Hero, a 4acts B « Cryamro Mwmmpeccuonuncros ». B obomx
cbopunkax B. Xaebunkos, byparokn, C. MsacoeAOB U Ap. HAMETHAHM HOBBII
ITyTh UCKYCCTBA | CAOBO Pa3BHBAAOCH, KAK TAKOBOE.

OTHBIHE TIPOU3BEACHIE MOTAO COCTOATH M3 OAHOTO CAOBA M AHIIIb
YMEABIM H3MCHECHHEM €rO AOCTHIAAACh IIOAHOTA M BBIPA3UTEABHOCTD
XYAOMKECTBEHHOTO 0Opasa.

Ho BeIpasnTeABHOCTb HHASL — XYAOKCCTBEHHOC IIPOH3BEACHHE U
HPUHUMAAOCh U KPHTHKOBAAOCH (110 KpailHeH Mepe 9TO IPEAYYBCTBOBAAOCH)
TOABKO KaK CAOBO.

IMpousseaerme nckyccTBa — UCKycCTBO cAoBa. ». A. Krucenyx & V.
Xlebnikov, « Slovo kak takovoe » [Le Mot en tant que tel] (1913), Manifesty i
programmy russkix futuristov, Munich, Wilhelm Fink Verlag, 1967, p. 59.

23. G. Nivat, « Le Symbolisme russe » in E. Etkind, G. Nivat, I. Serman
& V. Strada (éd.), Histoire de la littérature russe. Le Vingtieme siccle. 1."Age d’Argent,
Paris, Fayard, 1987.
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ment cette analyse linguistique, qui tend a valoriser la poésie en
montrant que la poésie est plus proche que la prose de l'activité de
la langue elle-méme, qui va servir de fondement a ’hégémonie de
'art verbal sur la science, ouvrant ainsi a la poésie les portes de la
connaissance du monde, et légitimant sa position de rivale de la
philosophie.

Fondement linguistique de ’opposition entre prose et poésie

C’est avant tout la différence d’essence entre prose et poésie
que Humboldt cherche a définir. Il rappelle tout d’abord que prose
et poésie sont deux « manifestations de la langue?* » méme, deux
formes de I'imagination productive. C’est leur mode de rapport au
réel qui constitue 'essentiel de leur différence :

Car il s’agit, dans les deux cas, de prendre appui sur la réalité pour
rejoindtre un objectif qui ne lui appartient plus : la poésie récupere
la présence sensible de la réalité, telle qu'elle se donne a
I'appréhension de I'expérience intéricure et extérieure, mais en res-
tant indifférente et méme délibérément étrangere a ce qui fonde la
réalité comme telle. Le phénomeéne sensible est alors revendiqué
par I'imagination, qui s’en sert pour rejoindre Iintuition d’une tota-
lité que Part transfigure. La prose, elle, cherche a retrouver les ra-
cines mémes du réel et 2 en déméler ’écheveau ; elle met en
oeuvre une procédure intellectuelle qui combine terme a terme les
faits et les concepts, et qui vise a produire leur idéalité systéma-
tique®.
Dans ce passage, poésie et prose ne semblent pas opposées I'une a
Pautre selon un principe axiologique. La poésie caractérise un
rapport subjectif au réel, fondé sur expérience et Iintuition, re-
layées par I'imagination. La prose indique un souci d’objectivité et
de systématicité, assumé par la raison au moyen de concepts. Prose
et poésie apparaissent comme interdépendantes, elles sont les deux
branches d’un tout qui constitue I'unité dynamique de la langue
elle-méme :

Reste que la langue n’a accompli sa révolution que lorsque poésie
et prose se répondent I'une a 'autre?®.

24, W. von Humboldt, Introduction a l'euvre sur le kavi et autres essais,
op. cit., p. 340.

25. Tbid., p. 346.

26. Ibid., p. 355.
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Avec Potebnia, au contraire, 'opposition formelle entre prose et
poésie se double plus nettement d’une opposition axiologique.
Conformément a la pensée romantique, Potebnia affirme la spécifi-
cit¢ du langage poétique, qui serait de nature non-sémiotique,
contrairement au langage courant, prosaique, qui lui, serait arbi-
traire.

Dans ses Notes sur la théorie de l'art verbal, Potebnia donne une
définition de la différence entre prose et poésie qui induit nette-
ment une opposition axiologique.

Tout comme pour la définition de la poésie nous nous tournons
vers sa forme la plus simple, c’est-a-dite le mot pourvu d’une re-
présentation vivante, pour la définition génétique de la prose, il
nous faut prendre en compte la chose suivante. La vie d’un tel
mot, du point de vue interne, consiste en ce qu’autour de sa repré-
sentation se rassemblent des indices séparés de leurs images sen-
sibles, jusqu’a ce que la représentation ne soit en contradiction
avec eux, ou ne se perde dans leur masse, comme quelque chose
d’inessenticl. Alors, le mot perd sa représentation et devient un
simple intermédiaire sonore entre l'objet de connaissance, ou
d’explication, et l'explication elle-méme (telle est la forme origi-
nelle de la prose)?’.

La définition de la poésie comme « mot pourvu d’une représenta-
tion vivante » induit nécessairement une opposition de vie et de
mort entre poésie et prose: la prose, définie comme « mot sans
représentation », apparait des lors également comme un mot a la
représentation morte. La représentation, ou forme interne, étant
pour Potebnia le noyau essentiel du mot et de la langue, une telle
définition valorise éminemment la poésie au détriment de la prose.
Elle conforte la conception organiciste du mot, ainsi que I'idée de
la nature anti-sémiotique du mot originel. Le mot prosaique, ou
signe arbitraire, est percu par Potebnia comme une dégradation de
la nature imagée, poétique, du mot primitif. I’opposition structu-
rale et axiologique entre prose et poésie se double enfin d’une
opposition sémantique, qui elle aussi sera intégrée a la pensée
poésiologique de ’Age d’argent :

En conséquence, si la poésie est métaphore, xAAnyopix au sens
large du mot, alors la prose, en tant qu’expression de I'observation

27. A. A. Potebnja, Iz zapisok po teorii slovesnosti [Notes sur la théorie de
Part verbal], Kharkov, 1905, p. 97.
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élémentaire, et la science, tendent a étre, dans un certain sens, re-
dondance, T/UTOAOYLX28,

Au mot prosaique, qui est concept (ponjatie) s’oppose le mot poé-
tique, qui est « image » (0brag). Autrement dit, a la définition mono-
sémique s’oppose la représentation polysémique. Alors que la
science, fondée sur le concept, est définie par la redondance et la
tautologie, la poésie, elle, est définie essentiellement comme allégo-
rie, ou métaphoricité au sens large (« inoskazganie »).

Pour Bely, comme pour Potebnia, le symbole est essentielle-
ment métaphore : 'opposition axiologique entre prose et poésie,
opposition de mort et de vie, permet aussi aux poctes de I’Age
d’argent de justifier ’'hégémonie de I'art verbal au nom du principe
supréme qu’est la vie.

Interprétation poésiologique de l’opposition entre prose et
poésie

La pensée symboliste du mot poétique, dans son opposition au
mot de prose, reprend a son compte et développe les positions de
Potebnia. Elle distingue donc également deux types de mots. Les
essais d’Ivanov et Bely qui exposent le statut du mot symboliste
présentent toute une série d’oppositions terme a terme relevant
respectivement de la prosaicité et de la poéticité du mot. Ainsi,
dans Les Préceptes du symbolisme, Ivanov oppose, d’un c6té, le "verbe
commun" (obyCnoe slovo), ou "verbe-concept" (slovo-ponjatie)*, nom-
mé plus loin verbe "ordinaire", "courant", et de l'autre, le "verbe-
symbole" (slovo-simvol), qui justifie sa poétique symboliste : « Le
verbe-symbole devient une incitation magique révélant a I'auditeur
les mysteres de la poésie?” ».

L’interprétation que donne Ivanov du symbole semble n’étre
que la lecture mystique de la définition potebnienne de la forme
interne. Pour Potebnia, la forme interne, en tant que signe de la
poéticité du mot, lui confere un statut spécifique, imagé, polysé-
mique, qui le distingue de celui du mot commun. Ivanov, lui,
interprete la métaphoricité du verbe symboliste en terme de puis-
sance magique, ou mystique, puissance révélationnelle dont est
privée le mot commun.

28.  Ibid, p. 100.

29. V. Ivanov, « Zavety simvolizma» [Les Préceptes du symbolisme]
(1910), gp. cit., p. 180.
30. « CAOBO-CIMBOA AeAaeTcst MATHYECKAM BHYILICHIEM,

IIPHOOIIAOIIUM CAYIIATEAS K MHCTCPHAM ITO33UU. », 7bid. p. 183.
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Dans La Magie des mots, Bely opére la méme distinction entre
prose et poésie, mais dans des termes plus proches de ceux de
Potebnia. Il définit 'opposition entre le concept scientifique (slovo-
termin), et le mot ordinaire (obylnoe prozaiiceskoe shovo), d'une part, et
le verbe poétique (slowo-obrag), d’autre part, en développant abon-
damment la métaphore de la vie et de la mort.

Le verbe-terme est un cristal beau et mort, qui s’est formé grace
a 'achévement du processus de décomposition du verbe vivant. Le
verbe vivant (le verbe-chair) est un organisme florissant.

Tout ce qui est perceptible en moi par les organes des sens se
décomposera lorsque je mourrai ; mon corps deviendra une cha-
rogne pourtissante, répandant une puanteur; mais lorsque sera
achevé le processus de décomposition, je paraitrai aux yeux de
ceux qui m’aimaient en une série de beaux cristaux. Le terme idéal
est un cristal éternel, obtenu par la seule voie de la décomposition
totale ; le verbe-image est semblable a un étre humain vivant ; il
crée, influence, change de contenu. Le verbe commun, verbe de
prose, c’est-a-dite un verbe qui a perdu son iconicité sonore et pic-
turale, et qui n’est pas encore devenu un terme idéal, est un ca-
davre nauséabond en décomposition.

11y a peu de termes idéaux, tout comme il reste peu de mots vi-
vants ; toute notre vie est remplie de mots pourrissants, répandant
une puanteur insupportable ; I'utilisation de ces mots nous conta-
mine de son poison cadavérique, car le verbe est I'expression di-
recte de la vie?!,

31. « CAOBO-TEpMHH ~ —  IPEKPACHBIM K  MEPTBBIH  KPHCTAAA,
00OpPa30BAHHBIN OAArOAAPSA 3aBEPIIUBIIEMYCH IIPOIIECCY PA3AOKCHHA KHUBOTO
cAoBa. ZKuBoe cAOBO (CAOBO-ITAOTE) — IIBETYIITHUEH OPTAHH3M.

Bce, uto ocAzaeMO BO MHE OpraHAMH YyBCTB, PA3AOMKNTCA, KOTAA A
YMPy ; TEAO MOE CTAaHET THHIOIIEH IIaAAABIO, PACIPOCTPAHAIOIIEH
3AOBOHIE ; HO KOTAA 3aKOHYHTCA IIPOIECC PA3AOKEHIA, A IPEACTAHY IIEPEA
B30POM MEHA AFOOMBINNX B PAAE IIPEKPACHBIX KPHUCTAAAOB. MAeanbHBII
TEPMHH — 9TO BEYHBIH KPUCTAAA, IIOAYYIACMBIH TOABKO  IIyTEM
OKOHYATCABHOIO  Pa3AOMKEHHSA ; CAOBO-0Dpa3 — IOAOOHO  JKHBOMY
YEAOBEYECKOMY CYILECTBY ; OHO TBOPHT, BAHAET, MEHACT CBOC COACP/KAHHE.
OO0BIuHOE IIPO3AUIECKOE CAOBO, T.€. CAOBO, IIOTCPABIIEE 3BYKOBYIO U
KHIBOITICHYFO OOPasHOCTh M EINE HE CTABIIEC HMACAABHBIM TEPMIHOM,
3AOBOHHBIH, PA3AATafOIIUNACH TPYIL

VIACAABHBIX TEPMHHOB MaAO, KAK CTAAO MAAO U KHBBIX CAOB ; BCA
HAIIA JKH3HDb IIOAHA 3aTHHBAFOIIIMHU CAOBAME, PACIIPOCTPAHAFOIIIMI
HECTEPIIUMOC 3AOBOHUE ; YIIOTPEOACHHE 9THX CAOB 3aPa)KaCT HAC TPYIIHBIM
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La métaphore appuyée de la vie, de la mort et de la décomposition
du verbe crée une polarisation trés forte entre la valorisation de la
poésie, marquée du signe positif de la vie, et la dévalorisation de la
prose du langage ordinaire, marquée du signe éminemment négatif
de la décomposition, alors que la langue conceptuelle scientifique,
marqué du signe de la mort, échappe a cette polarisation et occupe
une place a part. La métaphore de la décomposition du verbe
prosaique souligne son caractere organique, et fait écho au motif
potebnien de la perte de la forme interne. En perdant sa forme
interne, son « iconicité sonore et picturale », le verbe se défait : Bely
justifie ainsi image de la décomposition du verbe. Quant a la
métaphore du verbe-chair, florissant, vivant, elle renforce elle aussi
la conception organique du mot, ainsi que sa portée métaphysique,
grace a I’écho biblique de l'expression « slowvo-plot’», le « verbe-
chair ». L.a métaphore essentielle de la vie montre d’une part que le
mot poétique est fidéle a la nature méme de la langue comprise
comme energeia. Mais elle révele aussi 'ambition métaphysique de la
poésie, faisant écho a la pensée romantique, réinterprétée par
Nietzsche, selon laquelle le Iogos philosophique ne peut contenir la
Vie. Dans cette perspective, seul le /gos poétique, au contraire, dans
sa double opposition au /lgos scientifique et au /logos ordinaire, a
légitimité a remplir la tache de la métaphysique.

I’adéquation du verbe poétique a la métaphysique est égale-
ment une composante de opposition que font les penseurs futu-
ristes entre prose et poésie.

I’opposition entre mot de prose et mot poétique est clairement
pensée en terme de vie et de mort par le théoricien de la littérature
Viktor Chklovski (1893-1984). Compagnon de route des futuristes,
il a immédiatement cherché a analyser les innovations poétiques
futuristes, et c’est cette analyse qui sera au fondement de la critique
désormais appelée formaliste. Dans la continuité de I'interprétation
que fait Bely du mot poétique, la poésie est définie par Chklovski
comme processus de vivification du verbe, « voskresenie slova ».

Et maintenant, a présent que l'artiste a souhaité avoir affaire a une
forme vivante et un mot vivant, et non mort, désireux de lui don-
ner un visage, il le brise et le mutile. Les mots «arbitraires »
et« dérivés » des futuristes sont nés. Ceux-ci créent ou bien un mot
neuf a partir d’une racine ancienne (Khlebnikov, Gouro, Kamens-
ki, Gnedov), ou bien ils le scindent au moyen de la rime, comme

AAOM, IIOTOMYy YTO CAOBO €CTh IIPAMOE BBIpaXKEHHE KM3HM. », A. Belyj,
« Magija slov » (1910), art. cit., p. 135.
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Maiakovski, ou bien ils lui donnent, pat le rythme du vers, une ac-
centuation incorrecte (Kroutchenykh). Des mots vivants, neufs,
sont créés. Les anciens diamants des mots retrouvent leur lustre
passé??.

Le mot vivant est bien défini, comme chez Potebnia, par sa forme
vivante, désormais comprise chez les futuristes comme la totalité
de sa forme externe et interne. La vivification du mot, ou plutét la
vivification de sa perception, passe maintenant par sa déformation,
sa dislocation, qui n’est cependant pas une décomposition au sens
ou lentendait Bely. Par cet acte de déformation, au contraire, le
mot, toujours compris comme un organisme, retrouve un visage.
Chklovski définit donc la poésie par l'acte de vivification de la
forme du mot qui était devenu mort, du mot de prose. Les méta-
phores de la vie et de la nouveauté sont des gages de I'authenticité
du verbe poétique cubo-futuriste.

Velimir Khlebnikov (1885-1922), maitre a penser des cubo-
futuristes, théoricien du « verbe en tant que tel » (slowo kak takovoe)
et de la langue d’outre-raison (zaunnyy jﬂf;j//é) a mis la conception de
la langue comme energeia au coeur méme de sa pratique poétique,
sous la forme de I'auto- deplolement d’un verbe autonome, qui ne
fait référence qu’a lui-méme. Comme Chklovski, Khlebnikov
congoit la valorisation de la poésie par opposition a la prose au
nom du principe de 'authenticité : il oppose aux mots de la langue
courante des mots purs.

La «langue chauve » couvre de pousses ses clairieres. Le verbe se
divise en verbe pur et verbe ordinaire. On peut penser qu’il reccle
une raison étoilée nocturne et une raison solaire diurne. Car
n’importe quelle signification ordinaire dissimule toutes ses autres
significations, tout comme, de jour, disparaissent tous les astres de
la nuit étoilée. Mais pour I'astronome le soleil est la méme pous-
siere que toutes les autres étoiles. Et c’est un simple fait, un hasard,

32. « M BOT Temepsp, CErOAHSA, KOTAA XYAO/KHHKY 3aXOTEAOCHh HMETH ACAO
C KUBOH (POPMOM M C KHBBEIM, 2 HE MEPTBBIM CAOBOM, OH, KEAAA AATH EMY
AMIIO, Pa3sAOMAaA M HCKOpPBEPKaA €ro. POAMANCH « IIPOM3BOABHEBIE » U
« IPOH3BOAHEIE » CAOBa (yTypucTOB. OHN HAH TBOPAT HOBOE CAOBO U3
craporo kophs (XaeOuukos, I'ypo, Kamenckuii, 'HeAOB), HAH PACKAABIBAIOT
ero pudmoH, Kak MaAKOBCKHI, HAM IIPHAAFOT €My PHTMOM CTHXa
HenpasuAbHOe yAapenne (Kpydensrx). Cosmaarorcss HOBBIC, KHIBBIE CAOBA.
ApeBHIM OpPHAAMAHTAM CAOB BO3BPAIIACTCA HX OBIAOE CBEPKAHUE ».
V. Sklovskij, « Voskresenie slova» [La Résurrection du mot] (1914), Gam-
burskij séet, M., Sovetskij pisatel’, 1990, p. 40-41.
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que nous nous trouvions justement pres de ce soleil. Et le soleil ne
differe en rien des autres étoiles. Séparé de la langue ordinaire, le
verbe intrinseque differe autant du vivant que la révolution de la
terre autour du soleil differe de la révolution ordinaire du soleil au-
tour de la terre. Le verbe intrinséque refuse les fantdomes de
Ienvironnement ordinaire qui nous est donné, et, a la place de
I’évident mensonge, construit le crépuscule étoilé>.

Khlebnikov oppose le verbe poétique pur, intrinséque, au verbe
ordinaire, équivalent du verbe de prose de Potebnia. L’apport
majeur de Khlebnikov a la pensée de opposition entre prose et
poésie consiste en ce qu’il lui confére une dimension gnoséologique
radicale : le verbe ordinaire est mensonger, alors que le verbe pur
est authentique. Mais il ne s’agit pas des notions subjectives de
mensonge et de vérité de la parole poétique, au sens romantique ou
Ientend Tioutchev dans le célebre vers « La pensée proférée est
mensonge3* », cité abondamment par les symbolistes. Il s’agit du
mensonge ou de la vérité objective, concernant la raison de
I'univers. Le terme de « pureté » qui détermine le verbe intrinseéque
renvoie bien a ’enjeu métaphysique de la poésie, et la comparaison
entre révolution poétique et révolution copernicienne donne une
légitimité scientifique au verbe poétique pur dans sa quéte de la
vérité. Dans ce passage, I'art verbal, al’égal de la science et de la
philosophie, affirme donc a la fois son ambition cosmologique et
ontologique.

Ce panorama des différentes lectures, au début du vingtiéme
siecle en Russie, de deux aspects de la pensée sur la langue de
Humboldt ('opposition entre ergon et energeia, et opposition entre

33. « “ApICcplii  s3BIK” IIOKPBIBAET BCXOAAMH CBOM ITOASHBL CAOBO
ACAWTCA HA 9nCTOE U HA OBITOBOC. MOMXKHO AyMATB, YTO B HEM CKPBIT HOYHOIT
3BE3AHBIA PasyM M AHCBHOW COAHEYHBIA. DTO IIOTOMY, YTO KAaKOE-HHOYAB
OAHO OBITOBOE 3HAYCHHE CAOBA TAK K€ 3aKPBIBACT BCE OCTAABHBIC €TI0
3HAYEHUsS, KAK AHEM HCYE3aFOT BCE CBETMAA 3Be3AHON Houn. Ho aAas
HeOOBEAA COAHIIE — TAKas K€ ITBIAMHKA, KAK U BCE OCTAABHBIE 3BE3ABL K1 3TO
IIPOCTOI OBIT, 3TO CAYYaH, YTO MBI HAXOAHUMCH HMEHHO OKOAO AAHHOTO
coanna. 1 coaHme HuYeM He OTAMYAETCA OT APYIHX 3Be3A. OTACAAACH OT
OBITOBOIO fI3BIKA, CAMOBHUTOE CAOBO TAK K€ OTAMYAETCA OT JKHUBOTO, KaK
BpAIlICHUE 3EMAH KPYITOM COAHIIA OTAHYACTCA OT OBITOBOTO BPAILICHESA
coaHma kpyrom 3semAn. CaMOBHTOE CAOBO OTPEINACTCA OT IIPU3PAKOB
AQHHON OBITOBON OOCTAHOBKM M Ha CMCHY CAMOOYCBUAHOM AN CTPOHT
3BesAHbIe cymepku ». V. Xlebnikov, « Nasa osnova » [Notre fondement]
(1920), Sobranie socinenija v 4 tomax, t. 3, Wilhelm Fink Verlag, 1972, p. 229.

34, « MeIcAp m3pedennasn ectb A0 ». I. Tjutcev, « Silentium » (po¢me

de 1830).
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prose et poésie) semble mettre en évidence un des modes de pen-
sée particulicrement fécond dans le domaine des sciences hu-
maines : il ne s’agit pas seulement de I'enracinement d’une notion
étrangere dans un autre environnement conceptuel, mais bien
d’une nouvelle interprétation d’'un modcle étranger, qui lui donne
une nouvelle impulsion intellectuelle. Ainsi, a 'Age d’argent, la
conception humboldtienne de la langue comme energeia, dont va
découler une certaine représentation de la poésie et de la poéticité,
occupe une place centrale. Cette idée de I’énergie de la langue est
réappropriée par les poctes russes qui y voient la formulation
précise d’une intuition qui leur est propre, celle de la puissance
d’un verbe poétique qui a vocation a étre et agir. Ce modele étran-
ger tend ainsi a étre per¢u comme un élément original fondateur de
toute la pensée mytho-poétique de la langue a I’Age d’argent.
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